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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apeagdo n°
1009857-23.2018.8.26.0002, da Comarca de S&o Paulo, em que sdo apelantes SORAIA
FERREIRA UEHARA, RAFAEL UEHARA PESTANA e MARCELO YURI UEHARA
PESTANA, é apelada TAM - LINHAS AEREAS S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 232 Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participagcdo dos Desembargadores J. B. FRANCO DE
GODOI (Presidente) e GILSON DELGADO MIRANDA.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2018.
Paulo Roberto de Santana

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° : 31521

APEL. : 1009857-23.2018. 8. 26. 0002
COMARCA : Sdo Paul o

APTE. . SORAI A FERREI RA UEHARA E OUTRCS
APDQO, : TAM LI NHAS AEREAS S. A

RESPONSABILIDADE CIVIL -~ TRANSPORTE AEREO
INTERNACIONAL — ATRASO DE VOO — DANO MORAL —
INDENIZAGAO FIXADA PELA SENTENCA EM R$ 1.000,00
PARA CADA AUTOR, MAJORADA PARA R$ 6.000,00
LEVANDO EM CONSIDERAGAO AS CIRCUNSTANCIAS DO
CASO CONCRETO -~ SUCUMBENCIA RECIPROCA
AFASTADA - SENTENCA REFORMADA PARA JULGAR A
ACAO PROCEDENTE ~ RECURSO PROVIDO.

Apel acdo interposta contra sentenca
que julgou parcial mrente procedente a acado para condenar a ré
ao paganmento de R$ 566,19, a titulo de danos materiais e
ai nda, indenizacdo por danos norais no valor de R$ 1.000, 00
para cada autor.

Recorrem os autores a majoracdo da
i ndeni zagcdo arbitrada em R$ 1.000,00 para R$ 6.000,00 para
cada, bem conp se insurgemcontra a sucunbéncia na forma cono
fi xada.

0] recurso foi processado e
respondi do, sendo encani nhado a segunda instéancia onde foi
adm tido em seus regul ares efeitos.

E orelatério.

Buscam o0s apelantes mmjoracdo da
quantia fixada a titulo de danos norais no valor de R$
1.000,00 (hum ml| reais) para cada autor, decorrentes de
atraso/ cancel anento de voo internacional com saida de Sé&o
Paul o no dia 04.07.2017, as 23:35 com destino a Ol ando/ EUA,
tendo sido aconpdados emoutro voo no dia seguinte as 10: 15.

I ncontroverso o atraso do voo e a
responsabi |l i dade da ré, que confornou-se com o desfecho da
acdo, tanto que j& realizado o paganento da condenacdo que
| he foi inposta (folha 98/99).

Com razado os apelantes no que diz
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respeito ao val or da indenizacgéo.

Cono se sabe, esta deve ser
estabel ecida em inportancia que, dentro de um critério de
prudéncia e razoabilidade, porque nédo deve ser fonte de
enriqueci nento e tanpouco inexpressiva (RT 742/320; RITJESP
137/ 187; JTJ-LEX 174/ 49).

Ainda, conmp preleciona Caio Mario da
Silva Pereira, a indenizacdo deve ser constituida de soma
conpensat6ria “nem tdo grande que se converta em fonte de

enri queci nent o, nem t 8o pequena que se t or ne
I nexpressi va.” (Responsabi lidade Civil, 22 ed. Forense, 1990,
pag. 67).

A propésito do tema, manifestou-se o
Superior Tribunal de Justica:

“Enbora a avaliacdo dos danos norais
para fins indenizatérios seja das tarefas nmais dificeis
I npostas ao magi strado, cunpre-lhe atentar, em cada caso,
para as condi ¢cOfes da vitinma e do ofensor, o grau de dolo ou
cul pa presente na espécie, bem cono os prejuizos norais
sofridos pela vitim, tendo em conta a dupla finalidade da
condenacdo, qual seja, a de punir o causador do dano, de
forma a desestinmula-lo a préatica futura de atos senel hantes,
e a de conpensar o sofrinmento indevidanente inposto,
evi tando, senpre, que o0 ressarcimento se transforne numa
fonte de enri queci ment o i njustificado ou gue seja
i nexpressivo ao ponto de nédo retribuir o nal causado pela
ofensa”. (Al n° 163.571/M5 Rei. Mn. EDUARDO RIBEIRO j.
9.2.99, DJUn° 35-E, de 23.21.99, p. 71).

Na hi p6tese dos autos, revelou-se o
atraso significativo do voo, cerca de 10 (dez) horas, al émde
ficar a autora com duas criancas dentro da aeronave por duas
horas, na expectativa da decol agem

Dai porque, |evando-se em conta o0s
objetivos acima especificados e as circunstéancias do caso
concreto, merece nmjoracdo o valor fixado pela sentenca (R$
1. 000,00 para cada autor) para R$ 6.000,00 (seis ml reais)
para cada apelante, conp postulado na inicial e nas razdes
recursais, acrescida de juros a partir da citacéo
(responsabi | i dade contratual) e correcdo nonetaria a contar
da data deste Acé6rdao (Sunula 362, STJ).
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Por fim assiste razédo aos apel antes
tanbém em relacdo a sucunbéncia fixada pela sentenca, seja
pel o di sposto na Sumul a 326, STJ, seja porque com a mngjoracao
da quantia arbitrada para a indenizacdo, acolhido o pleito
tal cono fornul ado pel os autores na inicial.

Segundo o disposto na Sumula 326 do
Col endo Superior Tribunal de Justica “na acdo de indenizacao
por dano noral, a condenacdo em nontante inferior ao
postul ado na inicial nédo inplica sucunbéncia reciproca”.

Ademai s, diante do acima decidido
vencido o réu, deve ele arcar com o paganento das custas e
despesas processuais, além de honorarios advocati cios,
fi xados em 10% sobre o val or da Condenacéo.

Por esses fundanentos, reforma-se a
sentenca para julgar a acao procedente na sua totalidade, nos
nol des aci ma del i neados.

Ante o0 exposto, pelo neu voto, dou
provi mento ao recurso.

PAULO ROBERTO DE SANTANA
Desenbar gador Rel at or
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